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Garten- und Siedlerfreunde Anlage Blankenburg e.V.
.I. Papenbrock, W.
A wegen Personli i g

Sehr geehrter Herr Papenbrock,

wir vertreten den gemeinnuitzigen Verein ,Garten- und Siedlerfreunde An-
lage Blankenburg e.V.“. Die ordnungsgemaRe Bevollméchtigung versi-
chern wir anwaltlich.

Unser Mandant ist ein gemeinnitziger und politisch unabhangiger Verein,
derim Mai 1991 in das Vereinsregister Berlin-Charlottenburg eingetragen
wurde (Registernummer: VR 10831). Der Verein wird durch seinen sat-
zungsgeméR gewahlten und in das Vereinsregister des Amtsgerichts Ber-
lin-Charlottenburg eingetragenen Vorstand vertreten, derzeit durch Kent
Gaertner (Vorstandsvorsitzender), Benjamin Stein (stellv. Vorstandsvor-
sitzender) und Anna Leonzi (Finanzbeauftragte). Einen aktuellen Regis-
terauszug fligen wir als Anlage 1 bei.

Der Sitz des Vereins ist Berlin-Blankenburg; als zentraler Vereinsort fun-
giert das Vereinshaus im Grinkardinalweg 67, 13129 Berlin (vormals:
Heinersdorfer StraRe 11). Einen aktuellen Auszug aus dem Impressum

unseres Mandanten fligen wir als Anlage 2 bei. Das Vereinshaus steht

im Eigentum unseres Mandanten. Zum Nachweis der Eigentumerstellung

Unseres Mandanten uberreichen wir einen Ausschnitt aus dem aktuellen

Pachtvertrag mit dem Land Berlin, vertreten durch das Bezirksamt Pan-

kow als Anlage 3. Daraus geht hervor, dass lediglich das Grundstick an
as Arage 3. 2diglicn gas oruncstick an

unseren Mandanten verpachtet wird und die Parteien Ubereinstimmend
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der Auffassung sind, dass die sich auf dem Grundstuick befindlichen baulichen Anlagen (ins-

besondere das Vereinshaus) im Eigentum unseres Mandanten stehen.

Gemeinnitziger Zweck unseres Mandanten ist die selbstlose Férderung der Bodenbewirt-
schaftung, des Wohnen im Garten sowie der Kleingértnerischen Nutzung des Gartens. Dieser
Zweck wird durch verschiedene Mainahmen verwirklicht, insbesondere durch die Férderung
der Gartenkultur in Haus- und Kleingarten sowie der Landschaftspflege, des Naturschutzes
und durch die Erhaltung, Schaffung und Sicherung von Lebensraum fur Pflanzen und Tiere.
Dies folgt aus der Satzung des Vereins, die wir in der aktuellen Fassung beifiigen als An-
lage 4.

Sie sind aL islich der Internet-Webseite www.berlin-blankenburg.de Vorstandsmitglied des
Vereins ,Vereinte Anwohner von Berlin-Blankenburg e.V.“ (VABB) und ,Chefredakteur” des
auf dieser Webseite betriebenen Nachrichtenblogs ,Blankenburger Ortsportal ,Mein Berlin-
Blankenburg®. Einen Auszug aus dem Impressum und den Redaktionsinformationen der Web-
seite figen wir als Anlage 5 bei.

Auf diesem Nachrichtenblog veréffentlichten Sie am 4. Juli 2022 einen Beitrag mit dem Titel:
,Implosion nach Kassensturz! Vom Ende einer Ara und einem missgliickten Generationswech-
sel' (abrufbar unter: https://berlin-blankenburg.de/Anlage-Blankenburg.php; beigefugt als An-
lage 6). Der Beitrag ist Bestandteil eines umfassenden ,1. Abschlussberichts[s] zum Fall
,Erholungsanlage Blankenburg™.

In Inrem Beitrag vom 4. Juli 2022 schreiben Sie insbesondere das Folgende tber unseren
Mandanten:

1.  Sie auRern den Verdacht, dass unser Mandant durch ,diverse Tauschungshandlungen
(u.a. mit Schwarzarbeit, Immobiliengeschaften und illegalem Trinkwasserhandel) [...]
Gewinne -in Millionenhéhe an der Steuer vorbei ,erwirtschaften’ konnte“ (Anlage 6,
Seite 8 f.). Diesen Verdacht erstrecken Sie an spéterer Stelle in dem Beitrag auf ,illega-
len StraBensanierungsbau unter fortdauernder Umgehung der Sozialversicherungsab-
gabe, der Mehrwert- und Gewerbesteuer und weiteren illegalen Immobilien-
Vermittlungs- und Sanierungsgeschéfte” (Anlage 6, Seite 18).

2. Sie schreiben auch, dass der aktuelle Vereinsvorstand nicht rechtméaig gewahlt worden
und daher derzeit keine Handlungsfahigkeit unseres Mandanten gegeben sei (Anlage 6,
Seite 11 ff.).

3. Weiter behaupten Sie, dass unser Mandant aufgrund einer Uberschuldung insolvent sei
(Anlage 6, Seite 16).
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SchlieBlich behaupten Sie, die als ,Vereinshaus" bezeichnete bauliche Anlage gehére
Jnach jungst aufgefundenen Dokumenten [...] dem Land Berlin und wurde lediglich an
[unseren Mandanten] verpachtet.” (Anlage 6, Seite 19 f.).

Bei diesen AuBerungen handelt es sich um unzuldssige Verdachtsbehauptungen sowie um
unwahre Tatsachenbehauptungen, die kreditgefdhrdend und rufschadigend sind. Unserem
Mandanten stehen deshalb Unterlassungsanspriiche aus §§ 823 Abs. 1, 824 Abs. 1, 1004
Abs. 1 Satz 2 BGB analog i.V.m. Art. 2 Abs. 1, Art. 1 Abs. 1 GG zu.

Im Einzelnen:

1.

Den Verdacht der illegalen Geschéftstatigkeiten, der Umgehung von Sozialversiche-
rungsabgaben sowie der Hinterziehung von Mehrwert- und Gewerbesteuern durch un-
seren Mandanten stutzen Sie in Ihrem Bericht auf ,umfangreiche Unterlagen” (Anlage 6,
Seite 8), die_Sie aber weder konkret bezeichnen noch veréffentlichen. Da lhre Ver-
dachts&uBerungen kreditgefahrdend und rufschadigend sind, obliegt lhnen in analoger
Anwendung des § 186 StGB die Beweislast fur Ihre Behauptungen. Erforderlich ist ein
Mindestbestand an Belegtatsachen. Die gibt es nicht.

lhre Verdachtsbehauptungen tber angebliche illegale Geschafte unseres Mandanten
sind aber auch deshalb unzuldssig, weil Sie die journalistischen Sorgfaltspflichten nicht
gewahrt haben. Sie waren vor der Verdachtsberichterstattung verpflichtet, unserem
Mandanten die Mdglichkeit zur Stellungnahme zu konkret bezeichneten Vorhaltungen
zu geben. Das haben Sie vor Veréffentlichung des Berichts am 4. Juli 2022 nicht getan;
insbesondere ist Ihre E-Mail vom 12. Juli 2022 an die Finanzbeauftragte unseres Man-
danten, Frau Anna Leonzi, ungeeignet, weil sie erst nach der Veréffentlichung versendet
wurde.

Bei lhrer Behauptung, der derzeitige Vorstand unseres Mandanten sei nicht rechtméagig
gewdhlt worden und unser Mandant sei daher handlungsunféhig, handelt es sich um
eine Mitteilung von Rechtsverhéltnissen, die als Tatsachenbehauptung anzusehen ist.
Denn Sie duern konkrete Vorgénge zur Wahl des aktuellen Vereinsvorstandes, die be-
weismaRig uberprufbar sind.

Diese Tatsachenbehauptungen sind erweislich unwahr. Der Vereinsvorstand wurde in
der einberufenen Delegiertenversammiung vom 9. April 2022 rechtméaRig gewahlt (An-
lage 7, TOP 8). Der zuvor eingesetzte Vorstand musste nicht zunachst mangels Ablauf
der in der Satzung bestimmten Amtslaufzeit von zwei Jahren (§ 10 Nr. 7 Satz 1 der Ver-
einssatzung) abgewahlt, zurlickgetreten oder verstorben sein, da dieser Vereinsvor-
stand in der auRerordentlichen Delegiertenversammiung vom 5. Mérz 2022 ausweislich
des Protokolls der Sitzung (Anlage 8, TOP 8 f.) nur kommissarisch bis zur néchsten
ordentlichen Delegiertenkonferenz eingesetzt wurde. Die Amtszeit des issarischen
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Vorstands endete somit am 9. April 2022 automatisch. Jedenfalls kann mangels weiterer
Bestimmungen in der Vereinssatzung auf die allgemeine Moglichkeit des jederzeitigen
Widerrufs des Vorstands nach § 27 Abs. 2 Satz 1 BGB zurlickgegriffen werden: Mit der
Entlastung des kommissarischen Vorstands in der ordentlichen Delegiertenversamm-
lung (Anlage 7, Top 6) erfolgte zumindest konkludent auch der Widerruf des Vorstands
durch die Delegierten. Dafiir bedurfte es mangels naherer Satzungsbestimmungen auch
keines wichtigen Grundes (vgl. § 27 Abs. 2 Satz 2 BGB).

3. Ihre Behauptung, unser Mandant sei wegen Uberschuldung insolvent, ist unwahr. Es
gibt hierfur keinerlei Belege. Fur unseren Mandanten ist diese unwahre Tatsachenbe-
hauptung besonders kreditgefahrdend und rufschadigend und muss daher nicht hinge-
nommen werden.

4. SchlieRlich ist auch die Behauptung, das jVereinshaus" unseres Mandanten stehe nicht
in seinem, sondern im Eiaentum des Landes Berlin, eine unwahre Tatsachenbehaug-

lung. Denn diese Mitteilung des Rechtsverhaltnisses an der baulichen Anlage (,Vereins-

haus) auf dem' Grundstiick des Grinkardinalwegs 67, 13129 Berlin (vormals:
Heinersdorfer StraBe 11) ist beweisméaRig tberprufbar: Wie sich aus der beigefugten
Anlage 3 ergibt, steht das Vereinshaus im Eigentum unseres Mandanten.

V.

Vor diesem Hintergrund haben wir Sie Namens und in Vollmacht unseres Mandanten aufzu-

fordern, zur Ausrdumung der durch die Erstverletzung begriindeten Wiederholungsgefahr die
im Entwurf beigefiigte Verpflichtungs- und Unterlassungserklarung zu unterzeichnen und spé-
testens bis zum

27. Juli 2022, 14:00 Uhr
(schriftlich hier eingehend, vorab auch per Telefax)

an uns zuriickzuschicken. Gleichzeitig haben Sie die AuBerungen auf dem Nachrichtenblog
,Blankenburger Ortsportal ,Mein Berlin-Blankenburg®, abrufbar unter https://berlin-blanken-
burg.de/Anlage-Blankenburg.php), zu entfernen.

V.

Ferner haben wir Sie zum Ersatz der durch unsere Inanspruchnahme entstandenen Kosten in
Héhe von EUR 1.751,80 auffordern.
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Anlage 3

Auszug aus dem Pachtvertrag

zwischen dem
Garten- und Siedlerfreunde Anlage Blankenburg e.V.
und

der Stadt Berlin, vertreten durch das Bezirksamt Pankow

§ 1 Pachtsache

1. Verpachtet wird die in 13129 Berlin, Hei Strale 11 gel und bisher
fir das Vereinshaus genutzte Teilfliche (Grund und Boden). Die Fléche befindet
sich im dstlichen Teilbereich der Anlage Blankenburg.

Die Lage der Parzelle in der Anlage "Blankenburg” ergibt sich aus dem beigefiig-
ten Lageplan (Anlage 1 dieses Vertrages). Die Parzelle hat eine Flache von
(1.592) m2.

AR

Een um des Pachters stehen. Beide Seiten werden auch zukunftig ihre Vertrags-
eziehungen auf dieser Grundlage gestalten. Im Einzelnen handelt es sich um:

Auf der andli Fléche sich bauliche Anlagen und
‘ Anpflanzungen, die nach libereinstimmender Auffassung beider Parteien im Ei-

. |1 massives Gebéude mit einer Fléche von ca. 348,40 m? |

» Schuppen aus Mauerwerk mit einer Fléiche von 104,54 m?,

o 12 PKW-Stellflachen mit einer Fliche von 216,00 m?,

e Absperrung aus Metall mit einer H5he von ca. 0,4 m bzw. Hecken mit einer
Héhe von ca. 1 m
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